RIFORMISMO E ANTICAPITALISMO NEL MOVIMENTO NO-DEBITO

Giulio Palermé

La crisi del debito pubblico in Europa impone dumésure restrittive che si
abbattono su una situazione economica gia criieaondo le istituzioni internazionali
e i governi nazionali non c’e altra via d’'uscitagare il debito € I'unica cosa da fare.
La gente protestera, ma non si puo vivere perenmienad di sopra dei propri mezzi.
Lo stato deve ora onorare i suoi debiti, anchessocdi adottare misure impopolari.

Niente mostra meglio la distanza che esiste treo stapopolo della rabbia
sociale espressa fuori del Parlamento greco, maiitirgerno gli onorevoli onoravano
i loro impegni con la comunita internazionale, awando i provvedimenti indicati
dalla Banca centrale europea, I'Unione europedaendo monetario internazionale, in
difesa del potere bancario. Senza piu alcuna meestibne, lo stato schiaccia il proprio
popolo, come misura necessaria a salvare il capitabrnazionale. In Italia, qualche
ministro piange al pensiero che milioni di penstonan arriveranno piu a fine mese,
ma non si dimette di certo: perché qualcuno il taveporco dovra pur farlo. “Misure
impopolari, ma necessarie”, questo e il ritornelRerché, appunto, la necessita é
salvare le banche, anche a costo di sacrificgrepblo.

Gli stessi partiti di sinistra con ambizioni di gowo faticano a dire qualcosa di
sinistra perché la prima preoccupazione, per loraeper ogni partito borghese, non é
il popolo che dovrebbero rappresentare, ma lalgtabiel sistema, la solvibilita delle
banche e la tenuta delle istituzioni finanziarigeinazionali. Da questo punto di vista,
ben vengano i governi tecnici: cosi sembra cheisum impopolari le prendano loro,
senza che destra e sinistra se ne assumano digatiaita responsabilita politica (anche
se, ovviamente, sono comunque parlamentari di alestti sinistra che approvano le
manovre dei governi tecnici).

In questo quadro, la nascita di un movimento chepgione al pagamento del
debito pubblico costituisce una novita politicarsiigativa. Riconsiderare il debito, ed
eventualmente ripudiarlo, per molti militanti sifica rimettere in discussione |
meccanismi che strangolano i debitori per il besiecdeditori, attaccare i principi sacri
della proprieta privata, capovolgere I'assioma emepone i profitti di banche e
imprese ai bisogni di uomini e donne. Ma pu0 sigaie anche una cosa
completamente diversa: “default controllato”, chéando € quanto chiede il capitale.

Nella proposta di rinegoziare il debito, insomma,mgrecciano potenzialita
rivoluzionarie e rischi politici restauratori chewbno essere attentamente valutati. In
guesto articolo, esamino criticamente la propostartbvimento contro il debito che si
sta sviluppando in diversi paesi europei e fact@are considerazioni sul ruolo di una
simile lotta all’interno di un percorso anticapisé.
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Il movimento contro il debito

I movimento europeo contro il debito trae ispicam dal Comitato per
'annullamento dei debiti del terzo mondGadtm), una rete di associazioni, nata nel
1990, con sedi in Europa, Africa, America latin@Asia. L'obiettivo del Cadtm é
'azzeramento del debito pubblico estero e I'abloswad delle politiche strutturali
imposte da Fondo monetario internazionale, Bancandmte e Organizzazione
mondiale del commercio ai paesi del terzo mondelked blocco sovietico.

Nell’ottobre 2011, assieme ad altre associazionrganizzazioni sindacali, il
Cadtm ha dato vita in Francia@obllettivo per un audit cittadino del debito puludd; il
guale ha subito ricevuto il sostegno anche di upiamspettro di partiti politici — dalla
sinistra unitaria a quella anticapitalista — espanenti del mondo della cultura.

La critica del Collettivo francese parte da unastatazione semplice: oggi, con
la scusa del debito, si tagliano tutte le vocipksa pubblica, dalla sanita alle pensioni,
dalla scuola ai trasporti ... Tutte, tranne una:dasa per interessi. Eppure e proprio
guesta la spesa meno trasparente per lo statoieigtedini, visto che i meccanismi di
allocazione dei titoli del debito pubblico non censno di individuare i detentori
finali dei titoli stessi. Ma al di la del problenraormativo: perché questa asimmetria?
Perché i diritti dei lavoratori, degli studenti,i aealati e dei pensionati possono — anzi,
in nome della coesione sociale, devono — essemssinin discussione, e quelli di chi
percepisce rendite finanziarie devono considerargece sacri? E poi, la tiritera
secondo cui il popolo, anche in Francia, avrebbsutd al di sopra dei suoi mezzi pone
un secondo problema di informazione: quali son@awemnte le voci di bilancio che
fanno esplodere il debito? Che peso ha la spesales®dE quanto incidono invece gli
aiuti ai gruppi industriali e bancari in crisi, politiche a favore del profitto e della
rendita, le spese per la guerra e la frode fiscale?

Per rispondere a questi interrogativi, il Collettipropone un “audit del debito
pubblico”, ossia una verifica analitica di comeesformato il debito, delle voci in
entrata e in uscita che ne hanno determinato lx®mszita e della loro effettiva utilita
per i cittadini. La verifica dovrebbe essere fattaun’apposita commissione indicata
dai cittadini stessi, attraverso i Collettivi locah questo fine, il Collettivo intende
costituire una base comune di dati e di analisgjeeslo che i poteri pubblici mettano a
disposizione le informazioni economiche e finaneiamecessarie; pubblicare
documenti esplicativi accessibili a tutti in cuisgiieghino i meccanismi di formazione
del debito; avviare un ampio dibattito pubblico slalupparsi attraverso la creazione
dei collettivi locali; e interpellare i politici $udoro programmi in materia di finanza
pubblica.

Nelle parole di uno dei fondatori del movimentanfrase, Francois Chesnais:

L'ingiunzione a pagare il debito riposa implicitante sull'idea che a essere state prestate siano
delle somme frutto di un risparmio pazientementeuawlato nel corso di una vita di duro
lavoro ... L’audit ha per obiettivo quello di identifire i fattori che consentono di caratterizzare
il debito come illegittimo, cosi come quelli cheugfificano, o persino che impongono, il
rimborso di almeno una parte del debito ad alcaegorie di creditori.

(ChesnaisDebiti illegittimi e diritto all'insolvenzaDerive approdi, p. 139, pp. 113-4)

Dalla Francia, il movimento si € allargato ad alpaesi europei, tra cui
Portogallo, Irlanda, Italia, Grecia e Spagna, iiddstti Piigs. Il movimento italiano



nasce direttamente da quello francese con la tragkeizdell’'appello per un audit sul
debito, pubblicata sumnanifesto e il lancio del gruppdrivolta il debitg sostenuto,
come oltralpe, dalla sinistra istituzionale, I'asisaionismo e da singoli esponenti del
mondo politico e culturale. La campagna € peroogirea e comprende gruppi e
formazioni, locali e nazionali, di diversa estramopolitica. Anzi, in molte realta, i
comitati locali contro il debito nascono proprionoe tentativo di allargare il dibattito e
la critica a settori non direttamente militanti edtranei a percorsi politici gia
strutturati.

Dal sito di Rivolta il debito, Danilo Corradi, laeato in filosofia morale, illustra
alcune specificita dell’ltalia rispetto alla Fraaa ad altri paesi europei:

Il debito non si € formato per un eccesso di speblica, ma per un deficit di entrate fiscali.
(Corradi,La crisi del debito pubblicarivoltaildebito.globalist.it)

Ferma restando la necessita di un’analisi atteet ¢pesa, I'audit italiano,
secondo le indicazioni nazionali, dovrebbe dungurecentrarsi sul lato delle entrate,
dove risiede la causa profonda del debito.

Ma al di la delle specificita nazionali, I'obiettivimmediato del movimento
europeo € comune: prendere tempo, formare le casionisdi audit e, alla luce dei
loro risultati, rinegoziare con i creditori respabdi della parte illegittima del debito le
condizioni della sua restituzione, fissando la peteale che non deve essere pagata.

Economia politica e critica morale

Prima di criticare i contenuti politici e i dettagecnici di questa proposta,
dobbiamo precisare le ragioni che hanno portatesallodere del problema del debito
pubblico. Si tratta evidentemente di processi sgumente economici, che pero |l
movimento contro il debito critica su basi esselnzésmte morali.

La crisi del debito pubblico in Europa & una consega diretta della crisi
finanziaria esplosa nel 2007 negli Stati uniti egralizzatasi immediatamente a livello
globale: in ltalia, ad esempio, sono 20 anni cheplporto debito/pil ha superato la
soglia del 100%, ma e solo ora che si inizia agpartli rischio default. Si pensi anche
alla Francia, cui non so pud certo rimproveraréagisismo dell’ltalia in materia di
finanza pubblica, e che pero deve fare fronte siglési problemi (anche se di entita
minore) di finanziamento e di credibilitd sui mdrdaanziari. La crescita del debito
pubblico e un processo storico con frenate e a@atmi. Ma € quando I'economia si
arresta e il credito si intoppa che il pagamentaldbito diventa problematico.

Nella proposta del movimento contro il debito, itoplema é tuttavia
individuato nelle spese ingiuste e nell'insufficened iniqua tassazione. Cose
sicuramente odiose, ma che esistevano anche phiena debito pubblico da problema
degli stati diventasse problema delle banche. Caueesempio negli anni del
risanamento dei conti pubblici, quando per ridulreebito, lo stato tagliava a colpi di
accetta la spesa sociale e il pubblico impiegarfmando perd missioni di guerra e
devastazioni del territorio, e inviava la guardiafidanza nelle piazze, in assetto
antisommossa stileobocop a reprimere il dissenso, invece di lasciarlaua posto,
davanti a un computer, a verificare le dichiarazoei redditi delle categorie piu note
di evasori fiscali. Insomma, ognuno si puo indignguando vuole, ma il ruolo dello



stato nell’economia non é affatto cambiato in gud$imi anni. Il dato nuovo é invece
un altro: se oggi tutti chiedono urgentemente ggrmento del debito pubblico e perché
se lo stato non paga, le banche falliscono. Pestqu& devono salvare gli stati: per
salvare le banche.

Le condizioni di sostenibilita del debito sono dilime economico, non etico. La
crisi del debito dipende dalla crescita eccessighdgbito rispetto alla capacita di
restituzione delle somme prese in prestito. Il prota — e gli esperti di Goldman Sachs
lo sanno bene — non riguarda la buona o la cattolanta del debitore, ma la sua
capacita oggettiva di pagare. Nelle attuali comaizeconomiche, i livelli raggiunti dal
debito pubblico di molti paesi sono di fatto inesilly se anche le istituzioni finanziarie
0ggi propongono la ristrutturazione del debito edafiault controllato dei paesi piu
esposti & perché sanno che soldi non ce ne saman Ee ne saranno.

Mi devi 100, ma anche se ti spremo al massimoagiescavarti solo 40? Allora,
fissiamo il debito a 40, ma sbrigati a pagarlo @prattutto, adotta in fretta tutte le
“misure necessarie”. Questo e quello che chiedbmwondo bancario e le istituzioni
finanziarie internazionali. Perché 40 e non 50 @ B@rché se ti chiedo 50, di fatto, non
potrai pagarli, il che prolunghera questa fasdidusia, senza alcun reale aumento dei
profitti bancari, visto appunto che quei 10 di pamunque non riuscirai a restituirli e i
mercati, cioe le banche stesse, lo sanno; e $eetil@ 30, ti sto lasciando in mano 10,
dopo che ti ho gia regalato 50. Il calcolo € punat®eeconomico, non c’e niente di
morale o di immorale.

Sinistra istituzionale e movimento antagonista

Sul piano politico, quelle “misure necessarie” dii ci diceva impongono
privazioni, tagli generalizzati, poverta e maggbuttamento, creando inevitabilmente
malcontento e tensioni sociali. Per questo, sonpomanti i richiami all’'unita
nazionale, alla solidarieta e alla coesione: pesif&he la classe lavoratrice — da cui in
definitiva sara estratto il nuovo valore che andréeemunerare le banche — cooperi
volontariamente alla realizzazione di questo prege$enza un coinvolgimento del
popolo, pacifico ed operoso, il rischio € che plgamao le forze violente e anti-
istituzionali, gli incappucciati con le molotov, e in Grecia. Problema questo che
non riguarda solo il governo, ma anche la sinistieuzionale.

Perché, in effetti, con l'aggravarsi della crisiegce anche la distanza tra le
diverse anime del movimento: da una parte, si ppgdulindignazione morale, si
avviano iniziative informative e di denuncia, indivando la causa del problema nella
frode, nei favoritismi, nell’ingiustizia della ptita economica e nella scarsa coscienza
e conoscenza dei cittadini; dall’altra, il capgatio mostra le sue contraddizioni, cresce
il conflitto, la rabbia, la violenza, I'alienaziomallo stato.

E con questo stato di cose che deve fare i cosiniatra istituzionale, la quale,
dopo essere stata espulsa dal Parlamento per agopblare, cerca ora di ricostruirsi
attraverso i canali di movimento. Senza tuttavigirc@ la logica e pretendendo invece
di esserne la guida. Avendo abbandonato le prapdei ideologiche e il proprio
metodo di critica scientifica, i partiti di siniatrfaticano infatti a trovare una
collocazione politica tra quanti si oppongono gbitadismo. Perché I'anticapitalismo
della sinistra istituzionale non si fonda affattdla critica scientifica di questo modo di



produzione, ma sulla condanna morale dei fenomemiesso genera. E il paradosso é
che la stessa critica morale che si vorrebbe gvétg incorpora proprio quei valori
borghesi caratteristici di questo modo di produgidmuali perd sono presentati come
assoluti e universali: la proprieta € sacra, ma sel frutto del risparmio e del duro
lavoro, mentre e illegittima se acquisita con I'nofglio e con I'inganno; lo stato non
risponde agli interessi delle classi dominanti, énd garante equo e imparziale dei
cittadini, solo che ogni tanto sbaglia; i debitiggigano, ma se sono ingiusti se ne
ridiscute 'ammontare.

Questo moralismo tutto borghese, che idealizzapitalismo e ne presenta le
contraddizioni intrinseche come disfunzioni e degamioni da correggere
puntualmente, non riguarda solo le ricette per eemdinalmente giusto questo sistema
di sfruttamento, ma si applica anche alla legiti#ndielle diverse pratiche di lotta contro
il capitalismo. Cosi, mentre il movimento maturayalicalizza, cresce la coscienza
politica e si precisano i rapporti di compatibiléasolidarieta tra i vari fronti di lotta, la
sinistra istituzionale resta incastrata nei suohnesd etici precostituiti, fatti di
contrapposizioni tra violenti e non violenti, buencattivi, indignati e black block.

Col risultato che, nelle istituzioni, la sinistraudna — quella critica ma
responsabile, che non cerca la lotta di classelrhane comune — ritrova credibilita
agli occhi del capitale (o almeno cosi crede) demeazze, le forze anti-istituzionali
non devono piu guardarsi solo desbocop di professione, ma anche dai nuovi
guardian angelddi sinistra, che trattengono con la forza e conarg alla polizia i
compagni che ragionano e agiscono secondo unaalatiyersa dalla loro; dai nazi-
pacifisti, che non tollerano che la loro protegfi@josa e colorata, sia rovinata da una
minoranza tutta nera che si nasconde dietro ilgmasatagna; e dai delatori del giorno
dopo, che credono che la lotta politica si fac@aaommissariati di polizia, di fronte
alle foto segnaletiche dei piu temibili teppisti.

Questa e la strategia di chi vorrebbe avere il pasto in prima fila nel
movimento. Tutti in coroNoi la crisi non la paghiamo! No al debito odiodda con
calma, senza disordini, se no passiamo dalla patterto.

La politica come scontro tra tecnici buoni e cattiv

La politica dei buoni e dei cattivi non &€ ovviamerdolo una questione di
piazza. Il problema e generale. Perché, come diceya la politica istituzionale stessa
che ha perso ogni connotazione di classe e alistrsircon ambizioni parlamentari non
rimane oggi che la pretesa di una morale superispetto alle altre forze politiche.
Prima almeno c’era Berlusconi, affarista per eecelh, contro cui si potevano
schierare uomini senza idee, ma dal volto onesti vece c’'é Monti, il tecnico
cattivo inviato direttamente da Goldman Sachs. Bitestra ha dunque bisogno di
trovare rapidamente il suo tecnico buono, ancoia veita, dal volto onesto e senza
idee.

Via dunque i tecnici di Goldman Sachs e largo ani@ del popolo (che gia
sgomitano per guadagnarsi il titolo di esperto feoda debito pubblico). | quali pero,
se guesto e 'approccio, arriveranno necessariarala stessa conclusione dei tecnici
cattivi: che, effettivamente, di quel debito di 1@0 erano odiosi e quindi hon vanno
restituiti. E se per qualche ragione le stime des domitati tecnici divergeranno, non



sara difficile trovare una mediazione e magari @aigassera a 65. Ma subito dopo, in
nome della coesione sociale e del sistema-Itatiaza che Goldman Sachs abbia mai
fatto la sua apparizione in modo esplicito nel titmpolitico, tutti al lavoro per pagare
guesti 40, o 35 che siano, e che nessuno piu firotes

| lavoratori si stringeranno spontaneamente la laangdi un paio di buchi,
compiaciuti di aver ottenuto, grazie alla “lottade{ loro tecnici), di non doversela
stringere di quei tre buchi che avrebbero significe loro fine. E forti di questo
successo politico, torneranno ordinatamente alrég\a ritmi sempre piu intensi, anzi,
ai massimi ritmi tollerabili, quelli calcolati dagbhomini di Goldman Sachs quando
hanno fissato a 40 'ammontare del debito da pagemehé ora il capitale quei 40 cui
ha diritto li vuole senza indugi.

Finalmente la lotta di classe abbandona i luoglhawtro, le scuole e le piazze e
si sviluppa comodamente nei salotti degli uomire ¢fanno studiato. Da una parte, i
tecnici del capitale, scelti direttamente da Goldn&achs; dall’altra, i tecnici del
popolo, scelti per autoacclamazione da una sinistra non esiste piu. Perché
nonostante le dichiarazioni formali in senso amiiedista di uno dei dibattenti,
'obiettivo €& lo stesso: rilanciare il processo diccumulazione (attraverso
l'inasprimento dello sfruttamento), permettere aklenche di uscire dalla crisi di fiducia
e solvibilita, ridare credibilita allo stato nei roati finanziari (per poter ricominciare a
prendere a prestito). Insomma, mantenere in plesisiema. Quello che non va nel
capitalismo € che stritola i lavoratori. Attrezziaeh dunque affinché in futuro non li
stritoli piu, ma li sprema al puntgiusta Questo e il vero obiettivo della sinistra
moralista e questo e anche il vero rischio del mevito no debito.

| dettagli tecnici della campagna istituzionale tranil debito

Il rischio che il movimento contro il debito assumma connotazione
conservatrice, stravolgendo dunque le motivazionimmlti militanti, puo essere
valutato a partire dalle contraddizioni che emeggnan appena si esamini la proposta
di audit nei suoi dettagli tecnici.

Tecnicamente, non e possibile stabilire quale pdetedebito sia giusta e quale
invece ingiusta: il debito non é altro che la sonmaeadeficit accumulati nel tempo e
ogni deficit e il risultato di un eccesso di usatdle entrate in un determinato anno; sia
le prime che le seconde comprendono tuttavia valibse e altre eticamente
condivisibili. Si puo quindi solo stabilire, a live aggregato, la percentuale di debito
odiosa, ma non quali titoli del debito son sersitfinanziare le singole voci di spesa
odiose.

Con chi bisogna prendersela allora? Chi ha acdaisia titolo del debito
pubblico nellanno X non ha mica approvato e satitt® il bilancio pubblico
dell'anno X. Ha solo prestato soldi allo stato, dematico e legittimo, che glieli
chiedeva. Quei soldi servivano a colmare la difieeecomplessiva tra spesa pubblica e
entrate fiscali e, anche volendo, non sarebbe gpatsibile per un prestatore
eticamente attento distinguere le voci di spestalsta lui gradite. Su che basi si
dovrebbe allora stabilire se un soggetto abbiamerae diritto alla restituzione di
guanto avanzato? Esistono tre tipi di criteri:



1. CRITERIO DELLE UsCITE Non restituire i soldi a chi ha comprato i titalel
debito pubblico negli anni in cui lo stato ha spéswldi in modoodioso e
restituirli solo a chi ha comprato i titoli neglh@i in cui lo stato spendeva in
modoamabile espandendo ad esempio la spesa sociale.

2. CRITERIO DELLE ENTRATE Alcuni sostengono tuttavia che il debito pubblico
italiano nasca da problemi di entrate insufficiergiuttosto che di uscite
eccessive. Si tratta di una posizione che assumigapilmente significato in
campo filosofico o morale, ma che non ne ha nessarguello economico,
visto che il saldo di bilancio € la differenza trscite ed entrate e non & dunque
causato né dalle prime, né dalle seconde, ma appiatia loro differenza. Ad
ogni modo, stando a questa posizione morale, iettgde dovrebbero perdere
il diritto al rimborso sono quelli che hanno contprétoli negli anni in cui il
buco di bilancio & stato causato da sgravi fisedliricchi, trattamenti di
eccessivo sostegno ai profitti e alla rendita fmana o da politiche tolleranti
nei confronti dell’evasione fiscale.

3. CRITERIO DELLE ENTRATE E DELLE USCITE Per una questione di coerenza
interna, si pone poi il problema di compatibilita glesti due criteri basati
sull’analisi delle uscite e delle entrate, percloé@ & detto che i canoni morali
adottati debbano condannarle o assolverle entrandsa si dovrebbe fare in
presenza di una spesa pubblica tutta a carattei@ese di una pressione fiscale
odiosa, a carico solo dei piu poveri? Si devono apagoppure no i
corrispondenti titoli del debito pubblico?

Quale che sia il criterio adottato, I'audit — atiati e particolareggiato quanto si
vuole — non potra mai far ricadere il peso delfdrutturazione del debito sui diretti
responsabili, semplicemente perché non c’é alcganke tra la formazione della parte
di debito odiosa e il soggetto che acquista i spondenti titoli del debito. Certo, nel
momento in cui si stabilisce che una parte deltdehon deve essere pagata, si puo
scegliere anche su chi far ricadere il peso ditguesfault controllato: persone fisiche
o giuridiche, nazionali o estere, vecchiette cdoi o hedge fund speculativi. Ma la
guestione diventa solo distributiva e per difendar@onnina che non ce la fa con la
pensione, forse ci sono argomenti politici (ma @&natorali) piu efficaci e che non
richiedono un’analisi minuziosa dell'intera stoeieonomica d’ltalia.

La moralizzazione del debito pubblico

Se la critica moralistica del debito pubblico hazaltro il suo impatto tra chi
crede che il problema del capitalismo sia di natamarale, nel passaggio ad
un’eventuale fase attuativa dell’audit resta conuenid| problema di giungere a criteri
morali condivisi con cui valutare i libri contabdello stato. Come si stabilisce in effetti
guali spese sono veramente odiose?

Nel discorso politico, una prima interpretazionggerisce di escludere la spesa
sociale: scuole, ospedali, pensioni sono tuttirugeti che vanno conservati. Per alcuni,
in quanto diritti dei cittadini e doveri dello statottenuti attraverso una storia di lotte
sociali e conquiste economiche; secondo l'approcoaralistico, invece, in quanto
desiderabili secondo particolari giudizi etici, $eatati come unanimemente



condivisibili. Accanto alla spesa sociale, la merahiversale salva poi altre voci della
spesa pubblica, poiché giudicate comunque a bémediel cittadino. Viceversa, le
spese per I'esercito, i regali al capitale, la oaalizzazione delle imprese in perdita, le
opere che devastano I'ambiente sono senz’altro sedie devono quindi essere
ripudiate. Anche in questo caso in nome di unaegeetnorale universale, che non tiene
conto della politica.

Il fatto ad esempio che, secondo la Costituziopellvblicana, le forze armate
siano parte integrante dell’ordinamento dello statohe si riconosca validita ai Patti
lateranensi, che concedono ampi privilegi alla €hjguo forse indignare i militanti
pacifisti e anticlericali, ma restano principi gdici stabiliti per via politica ed ¢ la lotta
politica, non una commissione di audit, che pudlmani.

Nel caso della Grecia, I'attivista francese Chesmain esita ad esplicitare la
superiorita della critica morale sulla storia poét

La Costituzione del 1975 (la prima Costituzione aldg dittatura dei colonnelli, ndr) comporta,
nella sua stessa carta, I'esenzione fiscale peargiatori greci, per le loro famiglie e per i loro
associati. Un tale privilegio puo essere considetdaper sé un elemento distintivo dei tratti del
debito odioso.

(ChesnaisDebiti illegittimi e diritto all'insolvenzaDerive approdi, p. 116)

Che la Costituzione di ogni paese sia il risultdtgorocessi storici e scontri
politici diventa del tutto secondario. Quello chenta € la morale universale che
determina il bene e il male, i buoni e i cattidi,giusto e l'ingiusto. Come valori
assoluti, non come prodotti della storia.

Un po’ come le potenze imperialistiche esportan@riapria civilta a suon di
bombe, le forze moralizzatrici vorrebbero esportarero morale con le commissioni
di audit. Nessun bombardamento aereo contro l'dssmale, ma un comitato di giusti
che riveda I'intero ordinamento degli stati immaral

Debiti odiosi e debiti illegittimi

Nella proposta di audit, il movimento oscilla cosidvoltura tra due aggettivi
per caratterizzare il debito che non va pagatoosumlie illegittimo. Il primo termine
richiama immediatamente le questioni etiche: percése odiose ci si indigna.
L’insistenza sull'illegittimita serve invece a maate la via del cambiamento, che deve
essere appunto rispettosa del diritto esistente.

Secondo molti queste due cose si completano adaceerché, in fondo, nel
capitalismo, etica e diritto vanno a braccettop sible ogni tanto qualcuno imbroglia, il
che e odioso e illegittimo. Secondo altri, le dosecinvece si contrappongono: chi odia
veramente il capitalismo lo fa perché si trattalisistema di sfruttamento legalizzato
che, al pari dei sistemi di sfruttamento che I'napneceduto, pone il diritto al servizio
della classe dominante per consentirgli appuntsfrdittare quella dominata. Non c’e
bisogno di attendere la degenerazione, I'abusanbioglio per odiare il debito: basta
odiare il capitalismo.

Quale che sia l'approccio al problema, debiti odiesillegittimi restano
comunque cose distinte. Sul piano etico, possiasndannare molte pratiche, ma avere
ragione in sede legale € altra cosa. Non c’'e vacgpésa su cui non sia possibile



esprimere giudizi morali discordanti. Ma non tutio che non ci piace é illegittimo.
Gli argomenti che convincono gli indignati non comoono necessariamente anche i
giudici. Per quelli che insistono tanto sull’evamdiscale, ad esempio, cosa dovremmo
fare? Dire a un creditore internazionale che nomidjamo i soldi perché I'anno in cui
ce li ha prestati, nel nostro paese, alcuni nombgmagato le tasse? Veramente, le
scuse dei tossici sono migliori. Se non vogliam@ape, non paghiamo. Ma se
pensiamo di procedere per vie legali, attrezziammuagjlio.

La verita € che, se anche si trovassero i giugbraenti, la questione ddlritto
all'insolvenzaaccentua i problemi irrisolti della delega pobtie fa inevitabilmente
scivolare la lotta di massa in tecnicismi per e$pArvocati contro avvocati. Toghe e
tribunali che, per alcuni, costituiscono la garangtessa della democrazia, ma che
molti militanti vedono con sospetto, forse perchdtumti a conoscerli dal lato
sbagliato. Ma queste differenze diventano di fatgondarie. Perché, in ogni caso,
tutti, fiduciosi e scettici, non devono far altrdnec tornare a casa e aspettare |l
telegiornale, sperando di sentire che i loro avticgano stati piu abili di quelli delle
banche. Invece di lottare, faremo il tifo.

La questione legalistica allontana poi il dibattittalle possibili risposte
immediate, a livello nazionale, ponendo come umscenario possibile quello di una
soluzione internazionale. In un’economia globaliazanfatti, il debito sta in gran parte
all’estero. Per ripudiarlo si deve quindi guardaak diritto internazionale. La
Costituzione, che in molti brandivano nelle piamedifesa dei diritti fondamentali,
lascia dunque il posto alla Carta dell’Onu, allecharazione universale dei diritti
delluomo e ad altri accordi internazionali, pemaltsistematicamente violati dalle
principali potenze capitalistiche, che perd samiscnero su bianco i piu alti valori
morali del capitalismo ideale.

E in tutto questo nessuno sembra vedere che gséttmento dal diritto
nazionale a quello internazionale e, in realtaggrimaldello attraverso cui il capitale
viola la sovranita nazionale e schiaccia i pop@i paesi piu deboli. E gia, perché
anche I'Unione europea, la Banca centrale eurapEando monetario internazionale e
le altre istituzioni del neoliberismo globalizzatono fonti di diritto internazionale. E
probabilmente, con gli accordi assurdi che i nostaiti legittimi hanno firmato, che
concedono tutto il potere alle banche e alla fimarsz andiamo veramente in tribunale
contro queste istituzioni, ne usciamo pure malconci

Il ruolo istituzionale della commissione di audit

Un’ultima questione tecnica, anche se non proprettaglio, riguarda il ruolo
istituzionale che la commissione di audit dovreblere. Perché in realta di gruppi di
lavoro che studiano attentamente il debito ce me gpa molti: presso il Ministero
dell’economia, la Banca d’ltalia, nelle universéaei centri studi economici, pubblici
e privati, per non parlare poi delle organizzazioiernazionali. Non c’é niente di
rivoluzionario, né di progressista, nell’esaminéaeformazione del debito pubblico.
Anzi, sono proprio gli esperti del debito che imgee giungono alle conclusioni piu
severe sul piano della politica economica. Si palfera la domanda: che differenza ci
sara tra la commissione voluta dal movimento elgusie gia esistono? E poi, una



volta che la commissione di movimento avra apprdifioni bilanci e informato la
popolazione, che impatto avra tutto cio sulla eeattonomica?

Perché, delle due, l'una: o la commissione nonaainte e l'unico impatto
reale sara la pubblicazione di un altro libro seibitb pubblico e il lancio in politica di
qualche militante della “base” di questo movimentoppure invece, quella
commissione avra un vero ruolo istituzionale ede mdicazioni saranno vincolanti o
avranno almeno un certo peso. Allora pero, se yakesta seconda ipotesi, il vero
scontro riguardera la formazione di questa commigsiinvestita di rivedere tutte le
scelte economiche prese nel corso della storial@di)tindicando se convalidarle o
ripudiarle, una ad una, sulla base dei giudizi ringtee la commissione vorra adottare.

Si pone dunque un problema di rappresentanza galithe i richiami alla
democrazia diretta e ai collettivi locali imandamaa non risolvono. Anche perché il
problema delle forme di rappresentanza non é cosssicaffronta come appendice al
problema del debito.

Piccoli passi e anticapitalismo

Consideriamo infine l'ultimo argomento, quello ckerve a giustificare la
politica dei piccoli passi: tra pagare tutto e paga parte, dicono nel movimento,
saremo almeno tutti d’accordo che & meglio pagaleis parte!

Effettivamente, si. Ma allora lasciamo perdere larate e il diritto. Ridotta a
guesto, la questione e di semplice buon senso. Banso che perd non contempla la
vera ragione da cui nasce tutto il problema: I'gsodi non pagare niente.

Quest’ipotesi, scartata a priori dal movimenta) éeialta la vera preoccupazione
dei creditori. Perché il dato economico da cuiotysthrte € che i paesi indebitati non ce
la fanno a pagare. Dopodiché, ciascuno ci arrivd@eua strada, ma la proposta del
default controllato nasce come risposta al timdre gli stati cedano alle richieste dei
popoli e smettano di pagare, non come tentativoatalizzare I'economia.

Senza mistificazioni, diciamo allora le cose corntamso: cerchiamo di pagare |l
meno possibile perché € nel nostro interesse. Ngueétione di bene comune, né di
moralita o di legittimita. E solo un problema dpparti di forza. Di pill non possiamo
ottenere? E allora autoriduciamoci il debito de¥6E se invece, nel corso della lotta,
siamo cresciuti e ci siamo rafforzati, allora pnei@mo un abbattimento del 70%. Ma,
smettetela di parlarci di diritto e di morale. Epsaitutto, quando ci costringono a
pagare la restante parte, non diteci che e giustmechiedeteci di fare i bravi.

Perché noi in realta non vogliamo pagare nienten Wagliamo pagare i debiti
contratti nel passato perché non vogliamo paganenmeno i profitti presenti e futuri.
Non vi riconosciamo il diritto al nostro pluslavoiuturo perché non vi riconosciamo il
diritto ad alcun pluslavoro. Non € una questionendiura, né di tempo: non vogliamo
essere sfruttati e basta.

E siccome il capitale, mentre sfrutta noi, meraifititto e si impossessa del
pianeta, ci uniamo a tutti quelli che lottano conitrcapitale da altre prospettive. La
demercificazione, la soddisfazione dei bisogni alegliopolazione invece che la
valorizzazione del capitale, puo partire da quaisisettore: l'acqua, la sanita,
'ambiente, i trasporti, il lavoro. Dove il capigatrasforma in merci i rapporti sociali, la
societa si organizza e combatte il capitale. Seraqgosi di lotta si intrecciano € perché i
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problemi che i vari movimenti combattono hanno waasa comune: il sistema del
capitale. Il movimento no debito ha quindi pienaitttmita nello schieramento
anticapitalista e, per molti militanti, questa &ida sua naturale collocazione politica.

La classe lavoratrice non & mai in debito

Il debito e il credito sono estensioni del diritio proprieta nel tempo. Nel
capitalismo, si sviluppano con I'ampliarsi dei ragp di mercato e, al tempo stesso,
costituiscono la leva del processo di accumulazibtedebito e credito, in quanto tali,
non producono, né distruggono valore. Ridefinisceoitanto i legittimi proprietari del
valore presente e futuro.

Il valore lo producono i lavoratori. | quali peré e appropriano solo in parte,
perché, nel capitalismo, la restante parte spetthiaanticipa il capitale. Non per
appropriazione illecita, ma in forza di legge. Pérdo sviluppo del capitalismo
richiede e impone trasformazioni anche giuridiche garantiscano la proprieta privata
e che rendano possibile la libera vendita dellazaoltavoro come strumento di
valorizzazione del capitale.

Il credito, ovvero il diritto di appropriarsi derutti dello sfruttamento futuro,
risponde alla medesima logica: non nasce da soggetlvagi che manipolano
'informazione, ma dal fatto che il capitalismo @ sistema di sfruttamento basato sul
mercato e, come tale, oltre a consentire (e renueressario) lo sfruttamento, consente
di vendere i suoi frutti prima ancora che siandizeati. L'interesse e appunto la parte
di profitto che spetta alla banca. Ma credito eutsimento sono entrambi parti
integranti del modo di produzione capitalisticound regola i rapporti interni al
capitale (i rapporti tra interesse e profitto)Jtfa quelli tra capitale e lavoro (i rapporti
tra profitti e salari).

Non ha alcuna importanza il fatto che il lavoratamegenere non prenda a
prestito un bel niente. Basta che sia lo statala fer lui. Perché il debito pubblico alla
fine € sempre il pluslavoro dei lavoratori che ipaga. La contabilita borghese puo
scrivere quello che vuole sui suoi registri: chiavloratore e debitore e che la banca e
creditrice; che lo stato € debitore perché i sdhdi spende invece di stamparseli se li fa
prestare a interesse; che, in virtu di questo, exiiclavoratore che non ha mai chiesto
un euro in prestito deve pagare. Ma la realta € atpei anno, sono dei lavoratori, non
dei banchieri o dei capitalisti, che produconaoallore che la societa si spartisce. Il fatto
che il loro debito possa aumentare non dipenddodalconsumo smodato, ma dalle
leggi del capitale. Perché in questa societa, fiandallo sfruttamento, effettivamente,
le leggi dell’economia e della borghesia stabiliszche al banchiere spettava un po’ di
piu. Da qui nasce il debito del lavoratore: da istesna di regole che gli impone di
cedere parte di quello che produce al capitaleeestdbilisce che se, un anno, ne cede
una parte troppo piccola, I'anno dopo deve “compeiscedendone una piu grande.
Ma di fatto, anche quando le banche prestano gsaerente i loro fondi, il reddito dei
banchieri (e dei capitalisti) € comunque prodot#b ldvoratori: il banchiere mangia
guello che il lavoratore produce e il lavoratomane senza un soldo in tasca e con un
debito nei confronti del banchiere.

Ma dove stanno tutte queste cicale che avrebbarsata la crisi del debito?
Forse nelle favole moralistiche di Esopo, ma naroceelle fabbriche capitalistiche.
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Dove lo trovano il tempo per cantare i lavoratan?fabbrica, nei call center, nei
cantieri, non si canta, si lavora. Solo che a difiea delle formiche di Esopo, che poi
si mangiano i frutti del lavoro accumulato, lasclarmorire di fame l'oziosa cicala, i
lavoratori quello che non consumano lo girano threente al capitale e a morire di
fame sono loro stessi. Questo ¢ il segreto delliaedazione capitalistica: pluslavoro e
sfruttamento per chi lavora, profitti e interess phi controlla il capitale. E se non
basta, debiti per i primi e crediti per i secondi.

In Italia, tolte le spese per il pagamento degieliessi, sono venti anni che le
tasse superano la spesa pubblica (in termini tea@aidice che il “bilancio primario” —
guello che non considera la spesa per interessn-ativo). Sono cioe venti anni che lo
stato incassa dai contribuenti piu di quanto spendae gira la differenza alle banche.
Senza tuttavia far diminuire di un centesimo iliteekl quale, anzi, € aumentato, visto
che spesso la spesa per interessi € stata magigioseirplus primario. Il che significa
che, pur sottraendo risorse ai cittadini per dallie banche, alla fine dell’anno lo stato
si trova piu indebitato di prima. Le banche nonmegano un euro, anzi lo incassano,
ma il loro credito aumenta perché secondo i sagicypi della proprieta privata quanto
hanno ricevuto € di meno di quanto era stato looonesso.

Questi non sono problemi morali, ma contraddizesonomiche. Il capitalismo
e in crisi perché lo sfruttamento corrente nontesuifficiente a pagare i debiti passati.
Affrontare la questione del debito allinterno dmdpitalismo significa cercare una
misura dello sfruttamento compatibile con le esmgememunerative del capitale;
significa aiutare il capitale a trovare le soluzi@mme non trova da solo; significa
razionalizzarne e legittimarne i meccanismi. Mangiga anche non vedere che, se nel
capitalismo, i lavoratori e il popolo intero, somo debito, il problema non possono
essere né i lavoratori, né il popolo, né tanto nikdebito, ma il capitalismo.

Conclusioni

Nel capitalismo, la crisi economica non esplodengoala parte del prodotto
sociale che spetta ai lavoratori non basta a sfaddisloro bisogni. Ma quando la parte
di cui si appropriano capitalisti e banchieri diteemsufficiente a saziare gli appetiti
del capitale. Perché se il lavoratore fatica atvare alla quarta settimana o muore il
giorno in cui va in pensione il capitalismo giranbelo stesso (anzi, gira ancora
meglio); ma se il capitale non riceve la dovutauaerazione, il banchiere non presta,
il capitalista non investe e I'economia si intoppa.

Parimenti, il capitalismo non entra in crisi quandevasta il pianeta e
assoggetta ogni aspetto della vita sociale, ma dua@ueste devastazioni e questo
assoggettamento mettono a rischio il profitto. Réngel sistema del capitale conta una
sola cosa: la valorizzazione del capitale stessges@ € la contraddizione da cui
nascono i movimenti che lottano per liberare laetaalal capitale.

Le potenzialita e i rischi del movimento no dehdipendono dal rapporto che
esso sapra stabilire con questi altri percorsottialal capitalismo. In questo articolo, ho
dunque sottoposto a critica la proposta di un aaiitdino sul debito pubblico,
adottando espressamente una prospettiva antigsiaitdla critica generale che rivolgo
alle forze istituzionali che sostengono il movinemtguarda la loro incapacita di
collegare gli attuali problemi sociali alle contdazloni economiche del capitalismo e il
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loro tentativo di affrontarli su basi solo mora\.partire da questa critica generale, ho
discusso i principali limiti della concezione maséta e i rischi cui incorre il
movimento:

1. La critica morale si fonda sullassunto che esigtdetica universale,
unanimemente condivisibile. Il sistema morale atoftanche se di rapporti
di classe se ne parla poco, € quello della classghbse, il quale viene
tuttavia presentato come sistema morale univerkaleritica morale non si
sviluppa quindi come parte della lotta di classehe porta ad uno scontro
anche tra sistemi morali — ma fa propria l'ideokbgorghese e, a partire da
essa, si propone di moralizzare il capitalismo.

2. Posta in termini di diritto all’insolvenza, la caagma per I'audit rischia di
indebolire la capacita del movimento di ottenesalltati attraverso la lotta
delle masse e rafforza invece il principio delldeda agli esperti tecnico-
legali.

3. L’accettazione implicita e acritica dei valori bbegi ostacola, invece di
unire, i percorsi di chi lotta contro il capitalisne riproduce le divisioni,
comode al capitale, tra buoni e cattivi, anchelvial capitale lo combatte.

Friedrich Engels replicava cosi ai moralizzatotladsua epoca:

Noi respingiamo ogni pretesa di imporci una quals@ogmatica morale come legge etica
eterna, definitiva, immutabile nell'avvenire, cakefesto che anche il mondo morale avrebbe i
suoi principi permanenti, che stanno al di sopriadstoria e delle differenze tra i popoli.
Affermiamo per contro, che ogni teoria morale simesistita €, in ultima analisi, il risultato
della condizione economica della societa di quapie E come la societa si € mossa sinora sul
piano degli antagonismi di classe, cosi la moral@ata sempre una morale di classe.
(Engels,Antiduhring Editori Riuniti, p. 100)

La critica morale non si fonda affatto sulle codttizioni del capitalismo. Al
contrario, fa apparire come errori e degenerazghinordinari processi economici di
guesto modo di produzione, mantenendo dunque Vigogno di un capitalismo dal
volto umano. | problemi della societa, in una sax@bncezione, non sono frutto del suo
assoggettamento al capitale, ma di fattori estelami:finanza cattiva, la scarsa
informazione, lo stato immorale.

Facendo coincidere la critica del capitalismo comlignazione morale piccolo-
borghese, la proposta di audit svuota di ogni cuariterivoluzionario le rivendicazioni
popolari contro le banche, contro | padroni, contoo sfruttamento, contro il
capitalismo. In questo processo mistificatorio,rigchio politico cui e esposto |l
movimento e di finire, sicuramente in modo invobo, per fare il gioco del mondo
bancario. Perché, se abbandoniamo I'alta moralerdamo coi piedi per terra, il
problema molto concreto & questo: la proposta dawdit cittadino sembra proprio la
sponda che cercava il mondo bancario per far passarichiesta di un default
controllato nei paesi piu esposti.

Per molti militanti la battaglia sul debito sigeéi una sola cosa: affermare la
sovranita del popolo su quella del capitale. Pestpiil ripudio del debito é parte di un
percorso generale di attacco alla proprieta priveg@i non pago i debiti, domani non
pago il pane, dopodomani non pago la casa, le mmedictrasporti, la scuola e alla fine
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non pago piu niente, perché sono i lavoratori, narapitalisti che producono la
ricchezza del paese. L'esatto contrario di quardoebbero le forze moralizzatrici
della borghesia, per le quali il default contralasi inquadra nelle strategie di
conservazione della proprieta privata: oggi nonopadebito cosi domani potro pagare
il pane, la casa e tutto il resto, compresa lagpamanente di debito.

Per questo un confronto aperto sull’anticapitalisensui rapporti da sviluppare
con gli altri movimenti & assolutamente necessavia@,. sul piano teorico, questo puo
avvenire solo se si abbandona la morale borghégeingpedisce di ragionare su ogni
altro mondo possibile. E su quello pratico, nessambiamento reale sara possibile se
non si esce dal legalismo dell'ordine capitali®tarché chi I'anticapitalismo cerca di
metterlo in pratica nelle lotte sociali, nei podtilavoro, nelle scuole, nei territori,
guesto principio ce I'ha ben chiaro: il capitaleil éostro nemico, non perché e
illegittimo, ma perché é la legge.
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